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A magyar mozgastér

Inotai Andrds

A most lekdszond kormany éveken keresztiil
minimalis hazai mozgastérrel rendelkezett
(amit ellenzéke ott szlikitett vagy semmisitett
meg, ahol csak tehette). Ehhez képest 2008
Oszét kovetden kovetkezetesen ndvelte a ma-
gyar gazdasag és politika kiilfoldi mozgasterét,
¢és visszaallitotta a nemzetkdzi gazdasagi-
pénziigyi rendszer bizalmat Magyarorszag
irant. E vonatkozasban gyokeres fordulat ko-
vetkezhet be az eléttiink 4llo periddusban.

A 2010. évi orszaggyulési valasztasok
eredményeként a rendszervaltds két évtized-
ében sosem tapasztalt tobbséget szerzett egyet-
len part. A tobb mint kétharmados FIDESZ-
gyOzelem elvileg — és ha az uj vezetés akarja, a
gyakorlatban is — szinte korlatlan mozgasteret
teremt a kormdny és a part szamdra. Szamos
szakértd hivta fel a figyelmet a tulhatalom ve-
szélyes kovetkezményeire, de legalabbis nehe-
zen ellenallhato csabitasaira.

Ezzel szemben alig fordult figyelem arra az
ellentmondasra, ami a hazai palyan a kovetke-
z8 parlament altal ellendrizhetetlen és korla-
tozhatatlan hatalmas mozgastér ¢és az orszag
vélhetden igen sziik nemzetkdzi mozgastere
kozott fesziil. Amennyiben az uj kormany a
vélasztasi kampanyban (de mar eldtte is) tobb-
szOr kifejtett kiil- és gazdasagpolitikai elkép-
zeléseit szeretné beépiteni a kormadnyzati
programba, ugy igen hamar szembesiilhet az-
zal a felismeréssel, hogy az itthon ,,parttalan”
mozgastérrel szemben az orszdg nemzetkozi
mozgastere igen korlatozott lesz, és meggon-
dolatlan populista 1¢pések és kijelentések ese-
tén még tovabb sziikiilhet.

Az IMF-megallapodasnak a belgazdasag
élénkitése érdekében torténd ujratargyalasa,
pontosabban a jelenleg 3,8 szazalékos koltség-
vetési deficit felemelése Ot, s6t akar hét szaza-
I¢kra azonnali bizalmi valsaghoz vezethet,
miutan a sulyos likviditasi gondokkal kiiszko-

dé pénziigyi vildg sem nem kivanja, sem nem
tudja az igy novekvd hianyt megfinanszirozni.
A g0rog valsag, mogotte pedig az egész
eurdzona konstrukcids gyengesége éppugy
elszivia a még meglévd szabad pénzeket a pi-
acrol, mint az amerikai koltségvetési deficit
nemzetkdzi finanszirozasa. Emellett az idén
hatalmas refinanszirozasi igénnyel jelennek
meg a piacon azok a nyugat-eurdpai orszagok
(mindenekelétt  Nagy-Britannia, de az
eurozona kulcsorszéagai is), amelyek 2008 ma-
sodik felétdl példatlan koltekezésbe kezdtek, és
mara a magyarénal joval nagyobb koltségveté-
si és dallamhaztartasi hianyt halmoztak fel. Eb-
ben a piaci kdzegben csak a kovetkezetes, a
tervezett hianycélt tartani tudd gazdasagpoli-
tika szamithat a pénziigyi vilag bizalmara. Ki-
csi és nyitott orszagok esetében még az ala-
csonyan tartott koltségvetési deficit kiilsd fi-
nanszirozasa is nehézségekbe titkozhet, illetve
csak a tervezettnél joval magasabb felar mel-
lett biztosithato. Ezért a jelenlegi rendkiviil
bizonytalan helyzetben — barmennyire is fur-
csanak tunik — inkabb a koltségvetési hidny
tovabbi leszoritdsanak lehetdségeirdl, nem pe-
dig a magyar gazdasag mesterséges ¢s rovid
id6 alatt sulyos egyensulyi és arfolyam-
kovetkezményeket érleld élénkitésérdl kellene
gondolkodni.

A magyar gazdasag tartds élénkitésére
olyan koriilmények kozott nyilik lehetdség,
amikor a koltségvetési deficitet hazai megta-
karitdsokbdl lehet fedezni, vagyis a kormany-
zat és az egész magyar lakossag szamara végre
vildgossa vélik a nagyrészt 1997 utan kitelje~
stild ,koraérett fogyasztoi tdrsadalom” fenn-
tarthatatlansaga, és megtorténik a megfeleld —
sokak szamara valoban fdjdalmas — kiigazitas.
Ez természetesen azonnal és 1ényegesen csok-
kentené a kovetkezd kormany jelenleg kétség-
bevonhatatlan széles kort tarsadalmi tamoga-
tottsagat, ezen keresztiil pedig belsé mozgaste-



rét is. Gazdasagélénkitési esélyt — a remélhetd-
leg magahoz térd nemzetkozi kereskedelem
mellett — valdjaban a rendelkezésre 4116 unids
forrasok ¢s ezek magyar kofinanszirozasa ki-
nal. Ezért is alapvetd, mire forditjdk ezeket a
forrasokat. Ha az egy évtizeddel korabbi gya-
korlat ismétlodik, és a jelentds pénzek ismétel-
ten egy gazdasagi-bizalmi holdudvar kialaki-
tasdra forditddnak, a magyar gazdasag nem-
zetkdzi mozgastere rovid ido alatt gyakorlati-
lag megsztinhet. Ezért minden eurdt a magyar
gazdasag versenyképességének erdsitésére kell
felhasznalni, ami harom teriileten képzelhetd
el. Eqyrészt erdsiteni kell az exportképes vagy
rovid idS alatt exportképessé tehetd vallalati
szférat. Masrészt tamogatni érdemes mind-
azon magyar(orszagi) kis- és kozépvillalato-
kat, amelyek képesek az import hatékony és
versenyképes termékekkel torténd kivaltasdra
(ma a magyar feldolgozdipari exportnak
mintegy nyolcvanszazalékos az importtartal-
ma). Harmadszor pedig megvizsgalando, hogy
a magyar fogyasztoi piac mely teriiletein van
lehetéség az import kivaltdsara arban, mind-
ségben ¢és megbizhatosdgban versenyezni ké-
pes hazai termeléssel és szolgdltatassal.

A kovetkezd kormanyzat nemzetkdzi moz-
gastere a nem kozvetleniil gazdasagi teriilete-~
ken is erdteljesen korldtozott. Arrdl nem is be-
sz¢lve, hogy az elmult idészak szamos kijelen-
tése vagy esetenként cselekedete tovabb mini-
malizalhatja még ezt a sziik mozgasteret is.
Csak példaként emlitem, hogy a FIDESZ 22.
sziiletésnapjan elhangzott — és a nemzetkdzi
sajtoban is megszelldztetett — partelnoki kije-
lentés, miszerint Magyarorszag soha semmi-
lyen kiilfoldi személynek, cégnek, intézmény-
nek nem ad el mezdgazdasagi foldteriiletet,
¢lesen szembemegy az eurdpai uniods csatlako-
zasi jegyzoékonyvben foglaltakkal. Valdjaban
hétéves atmenetet kovetden, 2011. majus 1-
ével meg kellene nyitnunk a magyar foldpia-
cot az unid allampolgarai eldtt. A magyar ko-
telezettség lassan egy évtizede vildgos. Az Uj
helyzetre azonban nemhogy gyakorlatilag
semmiféle jogi—intézményi—gazdasagi felke-
sziilés nem tortént, hanem e kérdés — minden
part esetében — a feleldtlen demagodgia aldoza-
tava valt, mikdzben a magyar foldpiac tele van
a legkiilonbozdébb ,,zsebszerzddésekkel”. Nem
kizart, hogy az EU hozzdjarul a moratdrium
haroméves meghosszabbitasahoz, de mi a ga-
rancidja annak, hogy harom év alatt jobban
sikeriil felkésziilnlink az uj helyzetre, mint
amit kozel egy évtized alatt megtehettiink vol-
na. Arrdl nem is szolva, hogy a foldvasarlasi

tilalom meghosszabbitasanak minden bizony-
nyal sulyos dra lesz. Ilyen lehet a magyar
munkaerd kiilfoldi munkavallaldsanak —
ugyancsak meghosszabbithatd — korlatozasa,
Magyarorszdg unids mozgasterének kiilonbo-
z0 teriileteken valo korldtozasa, nem is beszél-
ve a mindennél fontosabb bizalom csokkené-
s¢rdl és az orszag integracios képességének (és
igéretei betartasanak) kétségbe vonasardl.

Nem kevésbé bizalomromboldak azok a
kozelmultban meglehetésen gyakoriva valt
kijelentések, amelyek a kiilfoldi toke és a
transznacionalis ~ vallalatok  tevékenységét
alapvetéen negativ szinben tiintették fel, és
korldtozo intézkedéseket vetitettek eldre.

A vildg vezetd politikusai altalaban véve re-
alistak, tehat alkalmazkodnak az uj helyzet-
hez. Ez azonban nem jelenti azt, hogy felejte-
nek is. A kordbbi iddszak negativ emlékei ¢s
tapasztalatai pedig oShatatlanul befolyasolhat-
jak dontéseiket. Kovetkezésképpen meghata-
rozzak a lehetséges magyar mozgasteret, még
akkor is, ha egy résziik rovid tava bel- ¢és
partpolitikai meggondolasokra, a kormannyal
szemben minden teriileten és minden &dron
torténd konfrontaciora, egyfajta
»csakazértsem” meggondolasokra ¢Epiilt. Az
amerikai adminisztracio aligha felejti el, hogy
a FIDESZ elnoke két évvel ezeldtt kinek az ér-
dekében ,kampéanyolt” az USA-ban (nem
mintha ennek barmilyen hatdsa lett volna az
amerikai  valasztdsokra).  Hasonloképpen
rendkiviil nehéz tartds alapokra épiild vi-
szonyt kialakitani azzal az Oroszorszdggal,
amelyet éveken keresztiil csak kritizalt a most
hatalomra keriilé part, és amelynek oroszelle-
nessége messze tulmegy a raciondlis érdek-
képviseleten. Végiil, de nem utolsésorban, egy
tizleti égisz ala bujtatott kinai latogatdssal nem
lehet semmissé tenni azokat a Kina-ellenes ki-
jelentéseket, amelyek tobb — egyelére még —
ellenzéki politikustdl hangzottak el (Tibettdl a
Dalai Lamén keresztiil az emberi jogokig). Ha
valaki nem tudna, 2009-ben, amikor a ma-
gyar Osszkivitel 18,9 szazalékkal esett vissza, a
Kindba iranyuld magyar export 16 szazalékos
novekedéssel 900 millid eurdra emelkedett.
Nem kevésbé mellékesen, az Eurostat legfris-
sebb adatai szerint, 2009-ben — Németorsza-
<ot kdvetden — Kina valt Magyarorszag legje-~
lentdsebb importforrasavd (megelézve Orosz-
orszagot).



A magyar mozgastér sajatos kiilsé teriilete a
szomszédsagpolitika. Az Eurdpai Unid az el-
mult évtizedben nem volt normatartd a nem
¢ppen demokratikus eszkozokkel €16 és az eu-
ropai értekrendtdl eltérd tagallami korma-
nyokkal ¢és kormanykoaliciokkal szemben,
mert ezek nem gerjesztettek regionalis fesziilt-
s¢get. Minden olyan politika azonban, amely
regionalis konfliktusokat valt ki, vagy ilyenek-
nek késziti el a talajt, fenyegeti az integracio
belsd stabilitasat, ezért hatarozott ellenlépé-
sekre szamithat. Minden hangzatos jelszd és
igérgetés ellenére a most hatalomra keriild
part szomszédsagpolitikaja, pontosabban an-
nak eddig megismert elemei nem a regionalis
stabilitds irdnydba mutatnak. Csak remélni
lehet, hogy a Jobbiktdl vald kényszerii-
kényszeredett elhatdrolddas e vonatkozasban
is visszahozza a hamarosan kormanyra keriild
erdket a realitas talajara. Ausztriat kivéve a
valamennyi szomszédos orszaggal folytatott
kereskedelemben tetemes a magyar tobblet,
ami a szlovak, ukran, roman, szerb, horvat és
szlovén viszonylatban 2009-ben Osszesitve 4,2
millidrd eurot tett ki, vagyis ebbdl kétszeresen
lehet fedezni az orosz energiaimportot, és
majdnem teljesen ki lehet egyenliteni a kinai
¢s orosz viszonylatu magyar kereskedelmi de-
ficitet. Emellett Magyarorszag jelentds tOkét
helyezett ki a legtobb szomszédos orszagba.
Mar csak ezért is mind a magyar kereskedel-
mi, mind a tékeérdekek a szomszédokkal valo
zavartalan és gylimolcsdzd kapcesolatokat ko-
vetelnek meg.

A magyar torténelem vissza-visszatérd ta-
nulsaga, hogy az orszdg altalaban akkor tudott
sikeresen fejlédni, ha politikusai tudomasul
vették a realitdsokat, és ezek alapjan igyekez-
tek milliméterrdl milliméterre bdviteni az
egy¢bként torténelmileg-foldrajzilag  adott
szik mozgasteret (nem egyszer, mint példaul
1956 utan, a szo szerinti nulla mozgastérbdl
kiindulva). Ezzel szemben az egyes iddszakok-
ban a torténelem ,,jovoltabdl” kapott nagyobb
mozgasteret sorozatosan nem tudtuk kihasz-
nélni, aminek aztdn — mint ismeretes — a hu-
szadik szazadban tObbszor is katasztrofalis ko-
vetkezményei lettek.

A korlatlannak tand belfoldi és a rendkiviil
szerény nemzetkdzi mozgastér kozott hatal-
mas a kiilonbség. Az elsd esetben lehet egy
ideig dlmodni, a kiiitéses valasztasi gydzelem
korlatlannak latszd mozgdsterét kiélvezni. A
masodik ugyancsak sziik korlatainak megsér-
tése azonban azonnali és hasonldoan kiiitéses
valaszokat eredményezhet a kiilvilag részérdl.

Mindannyiunk szamara kivanatos lenne, ha
ezt a ,kilitéses kijozanitast” megtakarithat-
nank a magunk, valamint kdzvetlen foldrajzi
kdrnyezetiink és az eurdpai stabilitds érdeké-
ben.
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